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FORMICIDAE (HYMENOPTERA)

Patricia Roias Ferndn d,ezr

AgsrnAcr. The research on ants, carried out in
Mexico is summarized, framed in a general view of
the famitry. The total number of spebies and recorded
endemisms for the country and for each state is
presented. The current state of the art in the
taxonomy of the family is included, as well as the
number of presently active taxonomists in Mexico
and in the world. 501" ant species, belonging to 96
genera have been recorded in Mexico. Although the
knowledge of the Mexican ant fauna is incomplete,
its present richness is comparable to that of the
United States and Canada, and greater than that of
Europe. The states richest in species are Veracruz
(157), Chiapas (83) and Nuevo Leon (76). Of the 501

species recorded in Mexico, 300 (59.87o), were found
in the neotropical part of the country, 113 lack
locality data,22.37o dreendemic, and SLVoare known
from all their castes. It is likely that more than twice
the presently known number of species in the
country remain unrecorded or undescribed. Habitat
disturbance can drastically reduce ant richness and
induce changes in community composition.

INTRODUCCION

El conocimiento de las hormigas en M6xico, al
compararse con el de otros grupos de insectos,
es muy deficiente. En este trabajo se resumen
las investigaciones reahzadas sobre este grupo
en nuestro pais y se presenta un panorama ge-
neral sobre su diversidad y distribuci6n.
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Como marco de referencia se mencion€ut en
la siguiente secciSn los aspectos morfol6gicos,
ecol6gicos y faunisticos mds importantes de es-
te grupo, asi como la problemdtica taxon6mica
actual.

Imp ortanci a y g eneralid ad es
acerca de las hormigas

Las hormigas son un grupo de insectos sociales
pertenecientes a la familia Formicidae del or-
den Hymenoptera. Podemos afirmar con certe-
za que este grupo ha tenido gran 6xito biol6gi-
co, el cual se manifiesta en su enorme nfimero
de especies, la diversidad de ambientes que
ocupaff y, sobre todo, su extraordinaria abun-
dancia en la mayoria de los ecosistemas terres-
tres.

Su evoluci6n ha ocurrido en apenas 80 mi-
llones de aflos /z de acuerdo con Wilson (1977),

su 6xito biol6gico se debe fundamentalrnente a
que fueron el primer grupo de insectos sociales
con hdbitos depredadores que vivieron y forra-
jearon en el suelo y en la hojarasca.

Las hormigas son animales del suelo a un
grado excepcional (Holldobler & Wilso n, 7990),
siendo las obreras capaces de construir galerias
y cavidades muy profundas. Aunque muchas
especies est6n adaptadas para la vida arb6rea,
este h6bito representa una adaptaci6n secunda-
ria, ya que la inmensa mayoria de las especies
anidan en el suelo.

De acuerdo con Wilson (7977), la ocupa-
ci6n del suelo para anidar y forrajear les dio
una ventaja inicial en la explotaci6n de este
an-rbiente tan rico en energia. Maschwitz et al.
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(1970, citados por Holldobler & Wilson, 1990)
afirmaron que probablemente la invasi6n de
este ambiente fue posible gracias al origen de la
gl6ndula metapleural, cuya secreci6n 6cida in-
hibe el crecimiento de microorganismos en las
c6maras del nido. La glSndula metapleural
produce 6cido fenil-ac6ticor eu€ es aclivo en
contra de bacterias y hongos, tan abundantes
en el suelo; las especies arboricolas han perdi-
do secundariamente la gldndula metapleural
(Holldobler & Engel-Siegel, 1984). Esta gl6ndu-
la constituye la caracteristica diagn6stica m6s
importante de las hormigas modernas (Ho-
lldobler & Wilsorr, op. cit.).

Morfologia

Dentro del orden Hymenoptera las hormigas
se distinguen porque tienen un pedicelo abdo-
minal formado por uno o dos segmentos con
un nodo dorsal y por las antenas geniculadas.

Otro rasgo caracteristico es su polimorfis-
mo. La inmensa mayoria de las hormigas po-
seen individuos reproductivos alados (reinas y
machos) e individuos est6riles (obreras).

En los insectos sociales, el polimorfismo se
define como Ia coexistencia de dos o m6s castas
funcionales diferentes dentro de un mismo se-
xo (Wilson, 7977). En las hormigas se presentan
tres castas femeninas b6sicas: la obrera, el sol-
dado y la reina, aunque s6lo en una minoria de
especies est6n presentes las tres. En muchas es-
pecies par6sitas la casta obrera se ha perdido,
mientras que en algunas especies de vida libre,
especialmente de la subfamilia Ponerinae, la
reina ha sido suplantada por las obreras.

Algunas veces se encuentran formas inter-
medias que conectan las tres castas b6sicas, co-
mo las ergatoginas que son formas intermedias
entre obreras y reinas; las obreras medias entre
obreras menores y mayores y, finalmente, indi-
viduos de cualquier casta pueden estar parasi-
tados y alterar su morfologfa en formas patol6-
gi cas extra ordinarias.

Importancia ecol6gica

Entre los insectos sociales, las hormigas ocu-
pan un lugar muy importante al considerar los
siguientes par6metros ecol6gicos :

Distribuci6n Las hormigas son los insectos so-
ciales de distribuci6n geogr6ftca m6s amplia,
ya que se encuentran desde el limite arbolado
del Circulo Polar Artico, hasta los extremos
mds sureflos de la Tierra del Fuego, Tasmania y
Sud6frica (Wilson, 1971). Segrin Wilson & Tay-
lor (1967, citados por Holldobler & Wilson,
799U las fnicas 6reas geogr6ficas del mundo
que no cuentan con especies nativas son la An-
t6rtida, Islandia, Groenlandia, las islas del Pa-
cifico Centraly algunas islas de los oc6anos A-
tl6ntico e indico.

La temperatura es uno de los factores mds
importantes que controlan o limitan la distri-
buci6n de este grupo. Brown (1 973) mencion6
que en el nivel microclim6tico esta variable es-
ta ligada al grado de insolaci6n del suelo , yd
que en bosques tropicales muy sombreados,
las hormigas son extremadamente escasas y es-
t6n representadas por muy pocas especies. A
grandes altitudes, pero en laderas montaflosas
sin Srboles, pueden ser localmente abundantes.
Este mismo autor mencion6 que la baja insola-
ci6n afecta el forrajeo eficiente o el desarrollo
de las larvas.

Densidad y biomasa. En cuanto a nfimero de in-
dividuos, las hormigas son los insectos sociales
mas abundantes (Wilson, 1977). De acuerdo
con este auto_r, €h cualquier momento huy por
1o menos 1915 hormigas vivas sobre la Tierri, si
se considera conservadoramente que las hor-
migas constituyen el 0 .7Vo del total de insectos.

Fittkau & Klinge 0973) presentaron datos
importantes sobre el aporte de biomasa de es-
tos insectos al ecosistema: alrededor de un ter-
cio de la biomasa animal total de la terra firme
de la selva amaz6nica est6 compuesta de hor-
migas y termitas, con mds de ocho millones de
hormigas y un mill6n de termitas por hectdrea
de suelo. Junto con las termitas, abejas y avis-
p&s, conforman m6s del 75Vo de la biomasa total
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de insectos en est a zona. Par a zaire, Dej ean et
aI. (1980 mencionaron tambi6n la dominancia
de hormigas y termitas en la fauna del suelo.

Levieux (1 982) registr6 7 000 mil colonias y
20 millones de individuos por hectdrea en una
sabana de Costa de Marfil. En M6xico, Lavelle
& Kohlmann (1,984) encontraron que para la
selva de Bonampak, Chiapas, las densidades
rnayores corresponden a las hormigas; este
mismo resultado lo obtuvieron Lavelle et al.
(1981) en los pastizales de La$rna Verde, Vera-
crlJz.

El nrimero de individuos por colonia puede
ir desde unas cuantas decenas de individuos,
hasta cifras enormes como las encontradas por
Higashi & Yamauchi (7979,citados por Holldo-
bler & Wilson, 1990) para una colonia de Formi-
ca yessensis con 306 millones de obreras y
1 080 000 reinas, ocupando una superficie de
2.7 km2.

Diaersidad. Aunque comparada con otros gru-
pos de insectos la familia Formicidae no es tan
diversa, dentro de los insectos sociales supera
con mucho la diversidad de los otros grupos
juntos: termitas, abejas y avispas (Holldobler &
wilson, t990); segfin estos autores, las hormi-
gas est6n representadas por 297 generos y
aproximadamente 8 800 especies acfualesr p€r-
tenecientes a trece subfamilias, dos de ellas f6-
siles.

A nivel local la diversidad de las hormigas
tambi6n es notable. Las estimaciones obtenidas
van desde 43 especies en un solo 6rbol en la
Amazonia peruana (Wilson, 1988), pasando
por 772 especies del suelo en una hect6rea de
cacaotales en Brasil (Delabie & Fowler, t990);
TZzespecies en una mi2 de selva de papfra-Nue-
va Cuinea (Wilson, 7959) y has ta 272 especies
en la misma superficie de una selva en Brasil
(Kempf ,7964, citado por Holldobler & wilson,
1990). El lugar con la mayor diversidad de es-
pecies locales se encuentra en la cuenca del rfo
Yuyapichis, en Per(r, con aproxirnadamente
500 especies (Verhaa 9,7990).

Importancia econ6mica de las hormigas

Defoliadorns. En los tr6picos y subtr6picos de
Am6rica las hormigas defoliadoras de los 96-
neros Attn y Acromyrmex (Attini) constituyen
plagas muy importantes de muchas plantas
cultivadas y silvestres. Debido a la granampli-
tud de su dieta, en las selvas tropicales el por-
centaje de especies vegetales atacadas por estas
hormigas es muy grande, fluctuando entre
Saro (Cherrett, 1968) y 77To (Rockwood ,1976),
y se ha calculado que las especies de Atta pue-
den consumir entre 12 y 17vo de la producti6n
foliar (Cherrett, 1989).

De acuerdo con Cherrett (1,9s6), entre los
cultivos y plantaciones que estas hormigas ata-
can son particularmente vulnerables los cftri-
cos, el cacao, €l caf6, el rnaiz, el algod 6n, los
pinos y los eucaliptos. Tambi6n ocasionan im-
portantes daflos a productos almacenados co-
mo granos, harina, comida para animales, etc.,
asi como a construcciones (Bondar, 1927, cita-
do por Cherrett, op. cit) y carreteras (Nogueira
& Martinho ,7983).

A pesar de los grandes daflos que ocasio-
nan/ es necesario considerar, como 1o mencio-
nan Holldobler & Wilson (1990), que en su 6rea
de distribuci6n, las hormigas defoliadoras to-
man el lugar de los grandes herbivoros, que
son escasos/ por lo que su desaparici6n conlle-
varia a un profundo desajuste en las interaccio-
nes ecol6gicas que ocurren en bosques y pas-
tizales. Es necesario, entonces, efectuar un con-
trol adecuado de sus poblaciones, que incluya
prevenir la extinci6n de las poblaciones. En es-
te contexto ecol6gico, la importancia de algu-
nas especies ya se ha valora do y, en Brasil, se
ha solicitado la protecci6n para Atta robusta,
amen azadapor la deforestaci6n.

En M6xico, la evaluaci6n de las p6rdidas
econ6micas debidas a estas hormigas es una ta-
rea importante que afin estS por realizarse; se
sabe que Attn mexicana ataca a cultivos de pa-
paya en Veracruz y de maiz en Morelos; que
Atta sp consume las flores de durazno en Ta-
maulipas y otros casos, pero airn no existen es-
tudios formales al respecto.
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cuad to 29.L. Hormigas consurnidas como alimento

(7982).

en M6xico, segf.n datos de Ramos-Elorduy

otras 6reas geo gtfuftcas culturales del mundo:

Austr alia, Siraim 6rrca, Sud6frica, y otros' El

valor alimenticio de estas hormigas es muy aL-

to. Los analisis bromatotr6gicos de hormig?s

reallzados por esta autora registraron 58'3 7o de

proteina .n adultos de A. mexicona, 66'9To en

larvas de L. apiculntum y 9To en adultos de M'

melligu. La composici6n de amino6cidos que

tiene este alimento sobrepasa al patr6n de la

FAO en algunos de los amino6cidos esenciales'

Asimismo tiene porcentajes de digestibilidad

total y digestibilidad proteinica muy altos, en

relaci6n Jon su baja cintidad de fibra cruda y

su elevada cantirCad de proteinas (Ramos-Elor-

duy, op. cit .).

Esta misrna autora mencion6 que adem6s

de tener una aceptaci6n tradicional como ali-

mento, estas hormigas son abundantes local-

mente en los lugares en donde Se consumen/

por ejemplo, en Fochu t1a,Oaxa Cu,, se recolectan

iarias latas de 20 litros de "chicatanas" en un

solo nido.

Registro P al eontol6gic o

Las hormigas son un gnrpo ioven, -evolutiva-
mente hab[ando; la mayoria de sus f6siles pro-

vienen del hemisferio norte y de localidades

ubicadas en zonas templadas. La especie m6s

antigua que se conoce €s Sphecylnyr1rnf"yi que

fue .^.orrtrada en 6mbar del Cret6cico en Nue-

va jersey (wilso n et a1.,1967). se le ha calculado

una eaaa de B0 millones de aflos y constituye

Hormigas de fuego. otro grupo de hormigas eco-

n6mi.u*.nte importante es el de tas llamadas
,,hormigas de hJego" , del g6nero Solenopsis'

Las dos especies di mayores efectos negativos

}/, por 1o tanto, las m6s estudiadas son solutop-

sis invictay s"'richteri.Los daflos abarcan culti-

vos de ^io, 
frijol, PaPa, camote' col' y otros

(Adams, 1986), adem6s de lugares de recreo/

carreteras, satua humaftd, asi como a }a fauna

silvestre. (kro[ et nl', 1973;Parket' 1977)'

originaria de sudam6rica, s. inuicta es un

buen indicador de perturbaci6n , Yd que e-st6

claramente asociadi con ambientes perturba-

dos creados principalmente por 91 
hombre

(Banks et n1.,1985), mientras que est6 ausente o

es sumamente rara en ambientes no perturba-

dos (Tschinkel, 1986)'

Hormigns comestibles. Desde tiempgt prehispa-

nicos, en diversas regiones de M6xico se han

aprovechado como alimento algUnas especies

de hormigas. Esto tiene gran importancia nu-

tricional para muchas Comunidades nrrales

pobres, d^onde la disponibilidad de proteina

animal es escasa.

La pr6ctica de comer insectos se encuentra

muy arraigada en alg,tlullocalidades de nues-

tro paisy Tor*a putle de ras tradiciones cultu-

rales de tsas ,egiones. Algunos datos sobre tras

especies de hormigas que son consumidas co-

mo alimento en MExico se presentan en el cua-

dro 29.1..

Ramos-Elorduy (1982) tambi6n enlist6

otras 20 especies de hormigas que se comen en

Lugares de 99"t"ryEstadio de consumoNombre comfinEspecie
Tamps. Mich. D.F. Mex'
Hgo. Oax. Pue. TIax.huevo, larva PuPaescamolesLiometoPumaPiculatum
Tamps.Hgo.Dgo.

mieleras, vinitosMyrmecocysfusdiw Yuc. CamP.
mielerasMyrmecocYStry

adultochicatanasAtta cephalotes Ver. Oax. Zac-Gro. Gto'
chicatanas noku
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un "eslab 6n" entre las hormigas modernas y
algunas avispas no sociales del suborden Acu-
leata. Esta especie ya presenta la glilndula me-
tapleural, una caracteristica diagn6stica de las
horrnigas modernas.

De acuerdo con Holldobler & Wilson
(1990), durante eI Cret6cico Medio y Tardio las
hormigas eran muy escasas y estaban restringi-
das al hemisferio norte. La radiaci6n adaptati-
va de este grupo se ubica hacia el inicio del
Terciario, hace aproximadamente 55 millones
de aflos, cuando el registro f6sil es muy rico en
individuos y especies Q0 000 especimenes per-
tenecientes a cerca de 200 especies; Brown,
1973).Para esta 6poca ya se encuentran repre-
sentadas cinco de las subfamilias actuales: Po-
nerino€, Myrmicinae, Dolichoderinae, Formici-
nae y Aneuretinae (Wilson, 1985 citado por
Holldobler & Wilson, 7990).

El registro f6sil de hormigas se ha encon-
trado en 6mbar (B6ltico, Arkansas/ Repriblica
Dominicana, Sicilia, Burma, Chiapas) y en de-
p6sitos lacustres.

En M6xico se han encontrado f6siles de
hormigas del Mioceno en el 6mbar de Chiapds,
al que se le ha calculado una edad de 25 millo-
nes de aflos. Brown (1973) encontr6 que el 6m-
bar de esta regi6n contiene varias especies de
hormigas Ponerinae (tribu Ectatommini) y
otras especies de los g6neros Azteu, Doryrnyr-
mex, Camponotus y P ncltycondyla; posiblemente
est6n representados tambi6n l-asius, Itrlycetoso-

ritis, St enamrnn, Pheidolt y Cremato gaster. Br own
(op. cit.) mencion6 que la fauna del 6mbar de
Chiapas no difiere mucho de tro que podriamos
encontrar hoy en una muestra pequefla de hor-
migas atrapadas en resina en alguna localidad
del sur de M6xico.

Breve historia de la mirmecolog(a

Esta resefla se basa en los datos que proporcio-
naron Wheeler (1910) y Creighton (1950). Los
fundamentos de la taxonomia de las hormigas
se encuentran a finales del siglo XVIII y princi-
pios del xIX. Sin embat1o, en 7735, Linneo ya

habia descrito 18 especies de hormigas, ocho
de Europa/ ocho de Sudam6rica y dos de Egip-
to, ubicdndolas a todas en etr irnico g6nero reco-
nocido en esa 6poca: Formica.

Uno de los pioneros mds importantes den-
tro de la mirmecologia fue Latreille, quien es-
tudi6 las hormigas de Europa y describi6 casi
100 especies entre 7798 y 1,802. Aunque coloc6
todas sus especies dentro de Formica, dividi6 a

este g6nero en nueve "familias" 1o que dio ini-
cio a la clasificacion de las hormigas, ya que
marc6 los limites de muchas de las modernas
subfamilias, tribus y g6neros.

Fabricins, en 1804, cre6 cinco g6neros m6s:
Lasius, Cryptocerus, Atta, Myrmecia y Dorylus,
pero continu6 ubicando la mayoriade las espe-
cies dentro del g6nero linneano Formica.

Despu6s de los importantes trabajos de La-
treille y durante casi medio siglo, la mirmeco-
logia permaneci6 estanc ada; pero renaci6 el
inter6s hacia la mitad del siglo XIX, principal-
mente con los estudios de Mayt, tambi6n con
hormigas de Europa. Por m6s de 50 af,os (1852-

1907), Mayr reahz6 estudios gen6ricos y espe-
cificos muy cuidadosos interes6ndose no s6lo
en la fauna de Europa sino tambi6n en la del
resto de los continentes.

Contempor6neo de Mayt, Frederick Smith
estudi6 gran cantidad de material de todo el
mundo, pero sus descripciones y su sistema
clasificatorio fueron tan deficientes y confusos
que s61o lograron oscurecer el panorama de la
mirmecologfa.

Otros dos destacados mirmec6logos de la
segunda mitad del siglo pasado fueron Carlo
Emery y Augusto Forel, quienes estudiaron a

las hormigas desde diversos puntos de vista.
Su contribuci6n al conocimiento taxon6mico es

enorme, habiendo descrito centenares de espe-
cies de todo el mundo. Forel y Emetf r basdn-
dose en los esfudios de Latreille, Mayr y
Nylander, fueron capaces de lograr 

-hacia 
fi-

nales de siglo- que las hormigas fueran la fa-
milia mejor conocida dentro de Hymenoptera.

Desde 7875, Emery y Forel comenzaron a
nombrar categorias infraespecificas, aunque el
reconocirniento inicial de 6stas parece deberse
a Forel, por el exhaustivo trabajo de campo en



__.....|.ll-r

488 / pnrnrclA RoIAs FERNANDEz

Suiza. Emery nombr6 variedades dentro de las

subespecies, 1o que convirti6 a la taxonomia de

las horrnigas en algo tan complejo que se vol-
vi6 inmaneiable.

Creighton (1938), entre otros, propuso abo-

lir todoJlos nombres con rango de variedad y
reconocer a todos los nombres infraespecificos
como subespecies. Con base en esto, Creighton
(1950) hizo la sinonimia de m6s de 100 varieda-
des norteamericanas basadas solamente en el

color y aque no correspondian a tazas geogr6-
ficas.

De acuerdo con Wilson (1988a), la revisi6n
de Creighton de las hormigas de Nortearn6rica
tiene el m6rito de ser eI primer trabajo impor-
tante que intent6 simplificar el sistema polino-
minal 

-embrollado 
y sin sentido- que plag6

la taxonomia durante cien aflos. En dicha pu-
blicaci6n, Creighton cambi6 a un sistema bino-
minal o trinominal basado en los conceptos de

poblaci6n de la 6poca.
A trav6s de su influencia Y la de W.L.

Brown, E.O. Wilson y otros investigadores que

estudian la fauna de hormigas en todo el mun-
do, los procedirnientos taxon6micos han sido
completamente modernrzados durante los flti-
mos 40 aflos.

Situaci6n taxon6mica actual de Formicidae

El grupo de las hormigas conforma a la familia
Formicidae, dentro del orden Hymenoptera.
Esta familia est6 dividida en dos subfamilias
f6siles y once subfamilias actuales que com-
prend en297 g6neros y aproximadamente 8 800

especies (Holldobler & Wilson, 1990).

Se estima que existen muchas especies sin
describir, principalmente en los tr6picos hil-
medos del mundo, donde la recolecci6n ha si-
do escasa (Wilson, 1988).

Tomando en cuenta la tasa de descripci6n
de g6neros y especies de hormigas en los flti-
mos 50 aflos, Holldobler & Wilson (1 99|) consi-

deraron que quedan por describir alrededor de

100 g6neros mds en todo el mundo y que el nir-
mero de especies ascenderd a 20 000. Una esti-

maci6n mds conservadora es la de Beckets et aI.

(1989), quienes consideraron que el total ascen-

der6 a12000 especies.
El nfmero real de especies descritas tam-

bi6n puede estar subestimado por la existencia

de especies gemelas, particularmente comunes

en este grupor / cuya diferenciaci6n es dificil
hacer utilizando caracteres morfol6gicos ordi-
narios. Estas especies se descubren general-

mente al hacer estudios biom6tricos de mues-

tras grandes. Algunas han sido identificadas
principalmente por diferencias en los cromoso-

mas o mediante electroforesis (Ward, 1980;

Crozier et a1.,198O.
El panorama taxon6mico de esta familia se

complica airn m6s por la existencia de varios
g6neros extremadamente complejos, ![u€ se ca-

racteruzan por una gran cantidad de especies,

muchas de las cuales probablemente constitu-
yen sinonimias : Pheidole, Camponotus, Cremato-

gaster, Solenoposis (Brown, 1973; Holldobler &
Wilson,1990).

A pesar del trabajo taxon6mico reahzado,y
de los aproximadamente 40 tax6nomos activos

en el mundo, el conocimiento de la fauna de

hormigas en el nivel mundial es muy incom-
pleto, por 1o que son necesarios esfudios en los

grupos de cada categoria taxon6mica. Esto de-

6e hacerse desde el nivel de especie hasta sub-

familia (Holldobler & Wilson, 7990).Algunas
subfamilias han sido revisadas en el nivel ge-

n6rico y ordenadas filogen6ticamente en tri-
bus: Ponerinae (Brown, 1976, 1978), Dolicho-
derinae (Shattuck, 7992), Ecitoninae (Borg-

meier, 1955; Watkins, 7976) y Pseudomyrmeci-
nae (Ward , 1990). Para la subfamilia Myrmi-
cinae los g6neros y las especies por lo general
son listados en orden alfab6tico.

Para el continente americano existen pocas

mono grafias regionales sobre la fauna de hor-
migas. Entre ellas, el trabajo de Creighton
(1950) "The Ants of North AmerLCa, North of
Mexico" constituye, afin en la acttralidad, una
importante fuente de consulta para la formico-
fauna ne6rtica, aunque ya existen revisiones

gen6ricas o subgendricas de buena parte de es-

ta fauna (Kusnezov, 7962;Ettershank, 7966;Bu-

ren, 7968; Cole, 7968; Weber, 7972; SnellinS,
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1976; Watkins, 1976; Bolton ,1979; Brown, 1981;
y DuBois, 7986, entre otros).

En Sudam6rica destaca el trabajo de Kusne-
zov (1953, 1959, 1,962), Borgmeier (1955),

Brown (1 961,1962), Gonqalves 0961) y Kempf
(19 63,'1,964, 19 65, 1973) .

Baroni-Urbani (1983) public6 una clave de
identificaci6n gen6rica para la regi6n Neotro-
pical. Mackay & Vinson (1989) elaboraron una

Sria bibliogrdfica muy ftil para la identifica-
ci6n especifica de la formicofauna del conti-
nente americano. Para las hormigas de M6xico,
Mackay & Mackay (1 989) elaboraron una clave
en el nivel gen6rico.

Estudio de las hormigas de Mdxico

El impulso que tuvo la mirmecologia en M6xi-
co a finales del siglo XIX y principios del XX, res-
pecto a taxonomia aLfa, se vio disminuido du-
rante el resto de este siglo, de tal manera que la
descripci6n de nuevas especies de M6xico ha
sido escasa en los filtimos 50 aflos.

Los primeros estudios acerca de las hormi-
gas mexicanas son los de Norton (7870 respec-
to a hormigas de Veracrlrz, Pergande (1893,

7894, citado por Wheeler, 1970) sobre hormigas
de Baja Californi a y Sonord, y el de Forel (1'899)

Cuadro 29.2 Nirmero de g6neros y especies de
las subfamilias de hormigas presentes en M6xi-
co.

quien describi6 y enlist6 hormigas de M6xico
en la Biolo gia C uttr ali- Americana.

Entre los trabajos faunisticos recientes po-
demos mencionar los siguientes: Creighton &
Gregg (1955), Otero (1981), Mackay et al. (1985),

Rodri gu.ez (1980, Mackay 0987), Iusinio
(1999 y Rojas & Fragoso (1994), quienes se con-
centraron en el estudio de las hormigas del
norte de M6xico. Las hormigas de otras regio-
nes han sido esfudiadas por otros autores: Ale-
mdn (1985) estudi6 el g6nero Pseudomyrmex en
Morelos; Rojas & Cartas (1992) trabajaron con
los g6neros de Veracruz; Cartas (1993) investi-
g6 a las hormigas del volc6n San Martin Paja-
pan; Snelling (1968) public6 notas sobre las
cefalotinas de M6xico; Watkins (1982, 1988)

proporcion6 claves con la distribuci6n de las
Ecitoninae de M6xico. Referencias a algunas
especies mexicanas fueron incluidas en otros
estudios (Creighton, 1950; Smith, 7963; Cole,
1968;Snelling, 7976).

Adem6s de los trabajos anteriores, existen
dos catdlogos en los que se encuentra una gran
cantidad de especies y registros para Mr6xico.
El catSlogo de Kempf (1,972) para la formico-
fauna neotropical, incluy6 la fauna de las re-
giones tropicales de M6xico y el cat6logo de
Smith (1979) sobre la forrnicofauna nedrticd,
comprendi6 las especies que viven en el norte
del pais. En estos cat6logos est6n poco repre-
sentadas las especies del centro de M6xico.
Mackay & Mackay (1989) reconocieron que
M6xico es el pais menos conocido de Am6rica
en cuanto a su fauna de hormigas.

Considerando lo anterior, la identificaci6n
especiftca de las hormigas de M6xico se vuelve
una tarea dificil por la carencia de claves y de
buenas colecciones de referencia. Las claves de
identificaci6n disponibles corresponden a es-

pecies de los Estados Unidos o neotropicales.
561o recientemente Mackay & Mackay (1989)

publicaron una clave ilustrada de los g6neros
del pais.

La faunistica actual de las hormigas de M6-
xico est6 siendo estudiada por tres investiga-
dores mexicanos (p. Rojas, L. Quiroz y f.A.
Rodri guez) y dos extranjeros (W.P. Mackay y
R. ]usinio).

Subfamilia
No.

de g6neros
No.

de especies

Ponerinae 22 60

Ecitoninae 5 44

P*udomyrmecinae 1 36

Myrmicinae 47 236

Dolichoderinae 8 30

Formicinae 13 95

TOTAL 96 501
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cuad ro29.3. Nirmero de g6neros y especies por regi6n geografica'

No. Especies
Regi6n No. G6neros

NeotroPical

Ne6rtica

Caribe (Antillas Y Bahamas)

1R1 Rr^r,'n ('l q73) 22A Kempf $972) 2 300 Kempf $9
584 Smith (1979)

501 (este trabaio)

(56lo EuroPa) 1S0 Bernard
(1g68,citado Por Wilson, 1988a)

Africa, sur de Sahara) 2 500 Bolton

| (.itudo por Wilson 1988a)

2 080 Chapman & CaPco
(1951, citahos Por Wilson, 1988a)

272Taylor
(1"985, Litado Por Wilson, 1988a)

985 Taylor
(1986, iitado Por Wilson 1988a)

42 Wilson & TaYlor
(\967 ,citados Por Wilson 1988a)

RQ Rrnr,rrn fl973\7zSmith 09'/9)

89 Wilson (1988b)

95 (este trabaio)

73 Brown (1973)

153 Brown (1973)

I VSBrown (1973)

I
l

I

I t54 Brown (1973)

M6xico

Paledrtica

Eti6pica

@
Oriental

Melanesia

Australia

Polinesia

Diversidad de hormigas en M6xico

No obstante los escasos estudios faunisticos so-

bre las hormigas de M6xico, se encuentran re-

gistradas 501 especies en catdlogos y otras pu-

blicaciones.
Las especies registradas pertenggtl a seis

subfamiliis y 96 g6neros (C/. anexo 29'1')' En el

cuad,ro 29.2 se piesenta la riqueza gen6rica y

especifica de cada subfamilia'! 
Comparativamente, la riqueza de M6xico

en especies de hormigas es similar a la de Esta-

dos Ut iaos y Canadi juntos, y superior a la de

Europ a y lai islas del Caribe (Antillas y Baha-

mas) (cuadto29.3).
Estos registros pertenecen casi en su totali-

dad a recolbctas aisladas de diversos puntos

del pais, por 1o que no es posible delinear la

distiibucibn geogr 6frca de las especies. Excep-

ciones notables se encuentran en el grupo de

las hormigas legionarias Ecitoninae' (watkirls'

Ig82,198f; y las especies norteflas de los g6ne-

ros Pogonunyrmex (Cole, 1968) y Wrmeclrys-
tus (Snelling, 1976).

Los estados del pais con rnayor nirmero de

especies registradal son Verac nrz (757), Chia-

pur (83) y ilTrtuno Le6n (76), mientras que los

estados del centro del pais cuentan con muy

pocas especies registradas (Guanajuato tres, el

birtrito Federal, 
-euer6taro y zacatecas s6lo

cuatro, AgUascalientes cinco) (cuadro29 '4) '

Dad"o el escaso conocimiento de las hormi-

gas mexicanas, estos datos no nos permiten de-

iir,it ningirn patr6n de pobreza o riqueza

faunis tici, sino que reflejan la escasez de estu-

dios regionales. Aunado a esto, nos encontta-

mos .oi la limitante de que 113 especies tienen

como irnico dato de localidad "M6xico" .

De las 501 especies presentes en M6xico,

irnicamente sr s-e encuentran dentro de la
"parte nearti ca" de nuestro territorio, lo que

constituye el g .7To de las 594 especiur cataloga-

das por smith (197, para los Estados unidos y

canid 6.Para la "parte neotropical" de nuestro

pais se han registrado 300 espect:t, 1o.9ue col-
ior*u el 13% d,e las 2 300 del cat6logo de

Kempf (1 g72) para toda la regi6n Neotropical.

Estas cifras deben tomarse con cautela, ya que
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Entidad
Federativa

No.
de spp.

No. de spp
Endemicas

Aguascalientes 2

Bajacalifornia 23 3

Campeche 17 0

Chiapas 83 2

Chihuahua 27 0

Coahuila 10 0

Colima 15
.I

I

Distrito Federal 4 I

Durango 38 0

Cuanajuato 3 0

Guerrero 44 4

Hidalgo 25 3

Jalisco 27 2

Michoacdn 74 3

Morelos 47 10

Nayarit 54 5

Nuevo Le6n 76 0

Oaxaca 24 2

Puebla 9 0

Quer6taro 4 0

Quintana Roo 1,7 0

San Luis Potosi 26 0

Sinaloa 24 7

Sonora 1,9 0

Tabasco 36 7

Tamaulipas 44 1,

Veracruz 757 27

Yucatdn 34 2

Zacatecas 4 0

Cuadro 29.4. Ntimero de especies totales y en-
d6micas a M6xico por entidad federativa.

si bien en la parte neotropical se encuentra la
mayor cantidad de especies, tambi6n es cierto
que comprende los estados con mayor nfmero
de registros como son Chiapas, Tabasco y Ve-
tacrlJz.

Varfa el ntimero de castas conocidas (in-
cluidos los individuos reproductivos macho y
hembra) de estas especies. Solamente de 770

especies (34Vo) se conocen tres o rn6s castas; de
128 (25.5Vo) se conocen dos castas; 150 (29.9To)

son conocidas rinicamente por la obrera: 17
(3.4To) por el macho y ocho (1 .6Vo) por la reina.
De las restantes 28 especies (5.6 Vo) desconoce-
mos la informaci6n.

Distribuci6n g e ogr6fica

Dado el escaso conocimiento de este grupo en
nuestro pais, los patrones de distribuci6n geo-
grlfica pueden presentarse con mayor cert eza
en el nivel de subfamilia:

Las subfamilias Myrmicinae y Dolichoderi-
nae se caracterizan por tener especies de gran
plasticidad ecol6gica, por 1o que se encuentran
bien representadas en todo el pais.

La subfamilia Ecitoninae alcanzaen M6xico
el limite norte de su distribuci6n,ydque es tipi-
camente neotropical; Neiaamyrmex, es el rinico
g6nero bien representado en Norteam6rica. Es-
te mismo patr6n se presenta en las subfamilias
Ponerinae y Pseudomyrmecinae. La subfamilia
Formicinae, aunque se encuentra en todo M6xi-
co, predomina en el norte y en las zonas tem-
pladas y montaflosas.

Por la ubicaci6n geogrdfica y caracteristicas
topogrilficas de M6xico, su fauna de hormigas
incluye g6neros tipicamente neotropicales co-
mo son Atta, AcrornyrrneN, Azteca y Eciton, y g6-
neros de afinidad nedrtica com o Myrmecorystus
y Messor. Tambi6n estdn presentes g6neros
pantropicales (Pachycondyla, Gnamptogenys,
S t r umy g sny s, Vrl asm annia), ho16 rtic o s (Wrtny m,
Formicn), cosmopolitas (Leptogenys, Pheidole,
Camponotus) y annericanos (Pog lnlrnyrmex, Do-
Iich o d er us, B r acLrymy rrnex) .

Endemismos

Aunque en el nivel gen6rico no existen ende-
mismos, en el nivel especifico M6xico cuenta
con TTzespecies end6micas lo que constituye el
22.3Vo del total de sus especies. El nirmero de
especies end6micas por estado se presenta en el
cuadr o29.2.
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Ntimero esPerado de esPecies

Es dificil predecir el nirmero de especies de

hormigas qr. falta por.encontrar en M6xico'

Como rou aproxiniaci6n, se presenta el si-

gUiente c6lculo butado en las especies end6mi-

cas d.e cada entidad federativa. En 10s estados

con Ia mayor cantidad de especies end6micas

(vera rn r" Morelos, Nayarit) el porcentaje de

especies end6micas se encuentra en el intervalo

del 9 al?]l%o, con una media de 13.8qo' Alextra-

polar el promedio anteriorpara cada uno de los

estados del pais y consid-erando como valor

m6ximo el n(rmeto de especies de veractLlz

(157)se obtiene un "promedio te6rico" de 21"6

especies end6micas p;tu cada estado' Para todo

el pais, entonces, ef nirmero total de especies

end6micas seria de 693, de las cuale s 627 serian

especies nuevas para la ciencia. Sumando a este

valor las especibs restantes Pl.t..ntes actual-

mente en Mr6xico, pero no end6micas a un solo

estado, obtenemos el resultado te6rico de 1128

especies Para todo el Pais' . a 1 - -L 
El c6lculo anterior no considera las especies

end6micas en el nivet nacional asi como las es-

pecies no end6micas que pudieran encontrarse

en el futuror. pof 1o que este valor podria estar

subestimado.

Estudios faunisticos locales y regionales

El territorio de nuestro pais se encuentra tan

deficientemente estudiado, que el incremento

en el nirmero de especies para una determina-

da localidad llega a set considerable, cuando se

estudia faunisticamente'
Por ejemplo, Rojas & Fragoso (1994) encon-

traron 3z.rp..ies d'e hormigas tl- Tenos 
de

dos hect6r.u, de un matorral xer6filo de Du-

rango, 1o que represent6 un incremento del

1367o en el nirmero total de especies registra-

das para todo el estado'
En otros estudios locales, Cartas $99]) en-

contr6 135 especies de hormigas Perlelecientes
a 49 g6neror^.r, el volc6n San Martin PajaPut,

verac rrTz,en una superficie de menos deZ has,

mientras que Rojas (dutor in6ditos) registr6 77

especies de 31 g6neros en tan s61o 1 600 mt et'

;j Mancha, Veractrrz. Estas cifras correspon-

den al 85 .9'y 49% respectivamente del nfmero

total de especies registradas para todo el esta-

do de VeracnLz.
Rodri wez(1986) registr6 un total de76 es-

pecies * Jstudiar las hoimigas de Nuevo Le6n

en un contexto regional, incrementandose en

3477o la fauna de hormigas conocida para ese

estado.
Para la totalid.ad. del estado de veracnJz

encontramos en los estudios 1,57 especies regis-

tradas, 1o que constituye casi la tercera parte

del nfmero total d.e especies conocidas para

M6xico. En el nivel gen6rico, la situaci6n es

muy semejante. En esie estado, Rojas & Cartas

(1992) encontraron 57 glneros de hormigas, 1o

que representa el 59 3T; del total de g6neros re-

gistrados Para M6xico'

Efecto de la Perturbacion

El deterioro de 10s ambientes naturales, princi-

palmente la tala de grandelgxtensiones de bos-

f,.r., y selvas para 6 agricultura y lu ganad eria'

* fur riltimur ae.adas ha alcanzado P-roporcio-

nes extraord.inarias. Esta destrucci6n ha provo-

cado 1a d,esaparici6n de cientos de especies; asi'

la sobrevivencia de multitud de especies ani-

males y vegetales est6 seriamente amenazada

(McNeely it ot.,199A;Lee & Foster, 1991).

Esta problematica tambi6n abarca a la fau-

na del suelo, d.entro de la cual las hormigT son

un componente importante. Bandeira & souza

(citados por MacKiy et al', 1gg1')' p-or ejemplo'

citan efectos dr6sti.ot en las poblaciones de

hormigas, termitas y 6catos en 6reas taladas y

reutil lzadas como plantaciones de pinos en el

Amazonas.
En M6xico, se han hecho algunos estudios

sobre la p6rdida de diversidad en relaci6n con

la perturbaci6n. Estimaciones preliminares de

la riqu ezagen6rica de hormigas en el estado de

Verac rLLz (Rojas & Cartas, 7997), muestran una

relaci6n inversa entre el nirmero de g6neros y

la perturbaci6n del h6bitat, con los mayores va-

lores en los tipos de vegetaci6n natural (33 a 44
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g6neros) y los menores en los sitios perturba-
dos (5 a 2.6 g6neros). En el nivel esp..ffi.o , Car-
tas (1993) tambi6n encontr6 el mismo patr6n,
registrando los valores menores de riquezaes-
pecffica en los sitios perturbados (3g.5lrp..ies
en promedio, n = 0 y los mayores en lojsitios
naturales (74.5 especies en promedio, n - 4) ca-
si 50 % m6ts de especies en promedio.

En La Mancha, Ver., Rojas (datos in6ditos)
compar6la riqueza especifica de una selva me-
diana y un pastizal inducido derivado de 6sta.
Los resultados indican una disminuci6n de
44.77o en el nfmero de especies presentes en el
pastizal. Ademds de la reduccidn en la riqueza,
esta perturbaci6n ha ocasionado cambioj en h
gomposici6n especifica, de tal manera que de
las 47 especies originales, er pas tizals6lb con-
serva 13.

Finalmente, MacK ay et al. (1,ggl) evaluaron
el irnpacto de la roza y la quema de una selva
tropical de Chiapas sobre la comunidad de
hormigas. Despu6s de un mes de haber sido
quemado el sitio, la riqueza especifica de hor-
migas fue de s6lo 32 especies en comparaci6n
con la selva inta cta,que tuvo 7l especies.

Los datos anteriores seflalatr que la pertur-
baci6n del h6bitat tiene un efecto notorio sobre
la diversidad de especies de hormigas. Dada la
especificidad de lai hormigas a virlr preferen-
temente en el suelo de un determinado tipo de
vegetaci6n, la p6rdida de la vegetaci6n original
tiende a disminuir de maneri importantL las
Sreas de distribuci6n de las *rp"iies. Esto es
particularmente cierto con las hormigas que
anidan en la hojarasca o en la interfase f,o;aras-
ca-suelo, por ejemplo, las especies de Daietini
y Basicerotini.

REFERENCIAS

ADAMS, c.T. 199G. Agricultural and medical impact of
lhu Trported fire ants. In: rnfgren C. y vand", M"er
R. (Eds.) Fire Ants and Leaf-Citting Ants. Biotogy and
Management. westview studies in Insect Biolo w.pp.
4V57.

ALEMAN, c.G. 1985. "Contribuci6n al conocimiento del
g6nero Pseudomyrmex Lund (Hymenoptera: Formi-

cidae) en el estado de Morelos". Tesis de licenciatura.
universidad Aut6noma del Edo. de Morelos.

BANKS, W.A., D.P., IOWENAZ D.P. WOIAK. & C.S.
LOFGREN. 1985. observations on fire ants, solenop_

f,: rpp. in Mato Grosso, Brazil. sociobiology, rl: 143-
152.

BARONI-URBANL C. 1983. Clave para la determinaci6n
de los g6neros de hormigas neotropicares. Graerlsia
39:73-82.

BECKERS, B., S. GOSS, I.L. DENENBOURG & I.M.PAS-
TEELS .1989. Corony size comunication and foraging
strategy . P sy che, 9 6(9-4): 239 _ZSG .

BoLToN B. 1979. The ant tribe Tetramoriini (Hymenop-
tera: Formicidae). The genus Tetramorium-Mayr in
the Malagasy region and in the New world . Bull. Br.
Mu s. Nat. Hist . (Ent.),38(4): tZ9-19I.

BORGMEIER, T. 19s5. Die wanderameisen der Neotro-
pischen region. Studia Ent., 3: 1-716.

BRANDAO, c.R. rggr. Adendos ao catdrogo abreviado
das formig3s_da regido Neotropical (Fiymenoptera:
Formicidae) . Reata. Bras. Ent.,35?z): glg-4r2.

BRowN w.L .Ir. 1961,. The neotropical species of the ant
genus strumigenys Fr.smith: Miscelianeous conclu-
ding studies . Psyche,58: 5g{9

.1962. The neotropical species of the ant
genus strurnigenysFr.smith: synopsii and keys to the
species . Psyche, 59:5849

.1973. A comparison of the Hylean and
C,ongo-west African rain forest ant faur,ir. In: B.l.
Meggers, Edward s. Ayensu y w.D. Duckworth
(ld s.); Tropical t'orest Ecosystems in Afica and south
America: A eenlparatiae reaiew. smithionian Institu-
tion Press. Washington. pp. 161-1 gS.

.,tr,"^,f th",,ii,111;Slli:"3s';h.;il?ff :,Tlilf l_nerini, subtribe odontomachiti. section A.
Introduction, Subtribal characters. Genus Odontofttn-
chus. Studia Ent ., 19(7-4): 67 -771 .

.1978- Contributions toward a reclas iffi-
cation of the Formicidae. part vr. ponerinae, tribe po-
nerini, subtribe odontomachiti. section B. Genus
Anoclrctus and Bibliography. studia Ent .,20(1-4): s49-
652.

. 1981. Preliminary contributions to_
ward a revision of the ant genus pheidote (Hymenop_
tera: formicidae). part r. I. Kansas Ent. soc.,54(d):
523-530.

BUREN, w.F. 1968"4 review of the species of Crernatogas-
ter, se.nsu stricto, in North America (Hymenoptera:
Formicidae). Part rr. Descriptions of new specles. /.
Ceor gia E nt., 3(3) : 97 -1Zl .

CARTAS, c. A. 1999. Aspectos ecoligicos de Ia formicot'auna(Hymerroptera: Formicidae) Aet iotcan San'Martin paja-
pan, veracntz.Tesis de licenciatura. Facultad de Bio-
logia,Universid ad Veracr vzana.



494 / parnrcrA RoIAs EEnNAuPuz

COLE, A.C. 1958. Pogonomyrmex Haraester Ants. A study of
the genus in North America. The University of Tennes-
see Press" 181 pp.

CREIGHTON, W.S. 1950. The ants of North America.
Bull. Mus. Comp.Zool.,104: 1-585.

k".*",p ".i.: * 
t#)ff,f, 

,ffi:,ilil I ?i *,11i-
dae) from the Southwestern United states and
northern M6xi co. Unia . Colo . Stud. Ser . in Biol. 3: 'l'-46 

.

CROZIER, R.H., P. PAMILO, R.W. TAYLOR & Y.C. CRO-
ZIER. 1986. Evolutionary patterns in sonie putative
Australian species in the ant genus Rhytidoponera.
Aust. | . Zool., 34: 535-550.

CHERRET, I.M. 1,968. The foraging behaviour of Atta ce'

phalotes L. (Hymenoptera: Formicidae). 1. Foraging
pattern and plant species attacked in tropical rain fo-
rest. | . Anim. Ecol., 37 : 387 -403.

dff;tl',lTlJi"';'i^:;'if iTgf;:,:x:,;
and Leaf-Cutting Ants. Biology and Management. Wes-
tview Studies in Insect Biology.pp. 10-17.'

,,{ r A rvv ;3: i, },T ?# )::, iii,i r #,",1, o!l:;:*:
Biogeographical and Ecological Studies. Ecosystans of the

world L48. Elsevier, Amsterdam .473-487 .

DEIEAN, A., D. MASENS, K. KANIKA. M. NSUDI & R.

GUNUMINA .7986. Les termites et les fourmis, ani-
maux dominants de la faune du sol de plussiers for-
matinos forestieres et herbeuse du Zaire. Actes ColI.
Insectes S ocinux . , 3: 27 3-283 .

DELABIE, I.H.C. & H.G. FOWLER. 1990. Cryptic species
assemblages in tropical and temperal latitudes. ftr:
Veeresh, G.K., Mallik, B. y C.A. Viraktamath (Eds.)

Social Insects and the Enaironment. Proceedings of the
11th International Congress IUSSI. Bangalere, India.
695-596.

DUBOIS, M.B. 1986. A revision of the native new world
species of the ant genus Monomorium (minimum

group) (Hymenoptera: Formicidae) .Unia. Knnsas Sci.

Bull., 53(2): 61-119.
ETTERSHANK, G.1966. A generic revision of the world

Myrmicinae related to Solenopsis and Pheidologeton
(Hymenoptera: Formicidae) . Aust. | . Zool., 74: 73-171 .

FITTKAU E. I. & H. KLINGE.1973. On biomass and trop-
hic structure of the central amazonian rain forest
ecosystem. Biotropica, 5: 7-7 4.

FOREL, A. 1899. Formicidae. In: Biologia Centrali America-
na, Hymenoptera. Vol. 3.

GONQALVES, C.R. 1961,. O genero Acromyrmer no Brasil
(Hymenoptera: Formicidae) . Studia Ent., 4(1,-4):113-
180.

GREGG, R.E. 1958. K"y to the species of Pheidole (Hyme-
noptera: Formicidae) in the United States. | . New York
Entomol. S o c., 66: 7 -48.

HOLLDOBLER, B. & H. ENGEL-SIEGEL. 1984. On the
metapleural gland of ants .Pwche,g\ (3-4):201-224.

& E. O. WLSON. P9A. The Ants. The
Belknap Press of Harvard University Press. 732pp.

IUSII\trIq A.R.1,992. Fauna de hormigas de la Reserva de
la Bi6sfera El Cielo.Biotam,4(2):

KEMPF, W.W. 1951. A taxonomic study on the ant tribe
Cephalotini . Rea . Ent ., 22(1,-3):1,-244.

P"*' F"' Ji#;hffxif"*: ffif':il: #rn
Ent., 6(1,-4): 417 -432.

. 1,964. A revision of the neotropical fun-
gus-growing ants of the genus Cyphoorylmex Mayr.
Part I: group of strigatus Mayr (Hymenoptera: Formi-
cidae) . Studia Ent .,7 (7-4):'1,-44.

. 7965. A revision of the neotropical fun-
gus-growing ants of the genus Cyphamylmex Mayr.
Part II: group of rimosus (Spinola) (Hymenoptera:
Formicidae) . Studia Ent .,8(1 -4) : 161-200 .

d 
" r"si "" ^J3,11#5' 

?fiil:l"#*:, H.f,ffi'f:;
Stu dia Ent ., 1 5(1 -1 4) : 2-345 .

. 1,973. A new Zacryptoceryus from Brasil,
with remarks on the generic classification o f the tribe
Cephalotini (Hymenoptera: Formicidae) . Studin Ent.,
16(7-4):449-462.

KROLL,I.C., K.A. ARNOLD & R.F. GOTIE.1973. An ob-
servation of predation by native ants on nesting barn
swallows. W ilson Bull., 85:47 8-47 9 .

KUSNEZOV, N. 1953. Lista de las hormigas de Tucumdn
con descripci6n de dos nuevos g6neros (Hymenopte-
ra : Form icid ae) . Act a Z o ol . Lillo ana,'1,3:326 -339 .

p 

", " 
s" " 

il ? r*t i:l: ,oiffil' ffi T ;:?,"'iirli li,
17:321-401"

. 1962. El g6nero Acanthostichus Mayr (Hy-
121,-menoptera, Formicidae) . Acta Zool. Lilloana, 28:

138.

LAVELLE, P. M.E. MAURY & V. SERRANO. 1981. Estu-
dio cuantitativo de la fauna del suelo en la regi6n de
Laguna Verde, Ver. Epoca de lluvias. En: P. Reyes-
Castillo (Ea ) Estudios Ecolfgicos en el Trdpico Mexica-
no. Publ. Inst. Ecol., 6: 7 5445.

tt"" d 
" 

r" #.1 ffiX"HtH;H'"THXl*HiH
humide du Mexique (Bonampak, Chiapas). Pedobio-

logia,27:377 -393.
LEVIEUX, L.1982. A comparison of the ground dwelling

ant population between a Guinea savanna and ever-
green rain forest of the Ivory Coast. In: M. D. Breed,
C. D. Michener and H. E. Evans (Eds.) The Biology of
Social Insects (Proc. tx Congress of tusst, Boulder, Co-
lorado). 48-53 pp. The Westview Press.

LEE, K.E. & R.C. FOSTER. 1991. Soil fauna and soil struc-
ture. Au str. l . Soil Res., 29: 7 45-77 5.

MACKAY, W.P. 1,987. El g6nero PogonomyrmexenM6xico
(Hymenoptera: Formicidae). Resfimenes del xxtt
Congreso Nacional de Entomologfa. pp: 793-194.



FORMICIDAE I 495

Dq A.D. RODRIGUEZ, D.A GONZ ArNZ & S.B.
vINSoN. 1991. Impact of the slashing and burning
of a tropical rain forest on the t uti'nu ant fauni
(Hymenoptera: Formicidae) . sociitbiology 1g(3) : 2sT-
268.

McNELLY 1.A., K.R. MILLER, w.v. REID, R.A. MITTER-
MEIR & T.B. WERNER. 1990. Conseraing the utorld's
biological diaersity. rucN, Gland switzeiland; wRI,
cI, wwF-us, and the world Bank, washington D.c.
793 pp.

NOGUEIRA, s.B. & M.R. MARTINHO. 19g3. Leaf-cutting
ants (Att1sp.) damage and distribution along Brazi-
lian roads. In:P.]aisson (Ed .) socinl Inscts inlhrTro-
pics. vol 2. universite paris-Nord. 1g1-1g5.

NoRToN, E. 187G. Notas sobre ras hormigas mexicanas.
La Naturaleza, III: 779-190.

orERo G. 198L Hormigas (Hymenoptera: Formicidae)
de la Reserva de la bi6sfera de Mapimi y distribuci6n
de recursos dentro der "guild" de hormigas granfvo-
ras: datos preliminares. Resrimenes,cel xvr Congreso
Ir{acional de Entomologia. sociedad Mexicana de En-
tomolo gia. pp 19-20.

PARKE& I.w. 1977. Morraliry of nestling Mississipi kites
by ants . Wilson BulI., 89: 176.

QUIROZ L. & L. GARDUNO. tggg. Algunos aspectos
ecol6gicos de las hormigas del g6nero Crenntogaster
Lund (Hymenoptera: Formicidie) en el estado de
Morelos, M6xico. Memorias del rI simposio Nacional
de Insectos Sociales. Oaxtepec, Moreloi.

RAMos ELORDUY. I.79Bz. Loi in*ctos como fuerfie de pro-
teinas ,!:l futuro. Editorial Limusa. M6xico. Ma pp.

RocKWooD, L.L. 797G. plant selection and roraging
patternu_t_tl two species of leaf-cutting ants fntal.
Ecology,5T: 48-51 .

RODRICULZ, I. A. 19g6. ,,Hnrmigas (Hymenoptera:Formi_
cidae) de Nueao Le6rt". Tesis de Maestria. Colegio de
Posgraduados, Chapingo, M6xico .107 pp.

ROIAS, P. & A. CARTAS. tggt La formicoiurrtru de la la-
dera sw del vol'c6n san Martin pajapan, vera cruz,
en relaci6n a sus tipos de vegetaci6n. p. 403, €fl, Me-
morias del xxvr congreso Nacional de Entomologia

:T;1"0"0 
Mexicana de Entomologia, eds.), Veia_

E.E. MACKAY; I.F. PEREZ_DOMIN_
GUEZ; L.I. VALDEZ-SINCHEZ & P. VIELMA-
oRozco. 1985. Las hormigas del estado de
chihuahua M6xico: el g6n ero pogonomyrmer (Hyme-
noptera: Formicidae) . sociobiology .11(1): gg-sL.

& E. MACKAY. 7989. Clave de los g6-
neros de hormigas en M6xico (Hymenoptera: Formi-
cidae). Memorias del tt simposio Nacional de
Insectos Sociales. Oaxtepec Morelos. 1-g2.

& S.B. VINSON. 1989.4 guide to spe-
cies identification of the New world antr (Hymeop-
tera: Formicidae) Sociobiology .15: 109-150.

M.A. REBELES, H.C. ARREDON-

d"*"'"*"**???i*T$t'"3Hi:Hi:
de vera:ry: los g6neros y su distribuci6n. p. r74, en;
Memorias del ncw Congreso Nacional de Ehtomolo-
gia (sociedad Mexicana de Entomologfa, eds.), san
Luis Potosi.

(Hymenoptera: Formicidae) of the Mapimi Biosphe-
re Reserve, Durango, Mexico. sociobioiogy,2a$f: a7-
75.

SFIATTUCK S. O. 1992.Generic revision of the ant subfa-
mily Dolichoderinae (Hymenoptera: Formicidae).
S ociobiology, 2I(7): 1-1 81 .

?ll;T;"#;;ffi'l:f|J',#,#"i;l_
ra:Formicidae).University of California presi. 241 pp.

SMITH, M.R. 7953. Notes on the leaf-cutting ants, Atta
spp, of the united states and M6xico . pioc. Ent. soc.
Wash.,65(4):299-902.

SMITH, D.R. 
ry79_.superfamily Formicoidea, Family For-

rnicidae. In: K.v. Krombein, p.D. Hurd, D.R. Smith
and B.D. Burks (Eds.) . catalog of Hymenoptera in Ame_
rica North of Mdxico.Y .Z: 1929-1467 .

SNELLING, R.R. 1968. Taxonomic notes on some mexi-
c_an Cephnlotine ants (Hymenoptera: Formicidae).
Contrib. Sci., 132:1-9.

%. 1976. A revision of the honey ants, genus
Myrmecocystus (Hymenoptera: Formicidae) . Nat.
Hist. Mys._L9s Angeles Co. Sci.8u11.,24.763 pp.

TSCHINKEL, w.R. 1986. The ecological nature or tn" fire
ant: some aspects of colony function and some
unanswered questions. /n: Lofgren C. y Vander Meer
R. (Eds .) Fire Ants and Leaf-Cwtting Ants. Biology and
Management. westview studies in Insect Biololjr.rz_
87.

. 1988. Distribution of the fire ants Sole_
nopsis inaicta and s. geminata (Hymenoptera: Formi-
cidae) in northern Florida in relation to ttuUitat and
disturbance. Ann. Ent. Soc. Am., g1(I): 7 6_gI.

VERHAAGH, M. 1990. The Formicidae of the rain forest

:l,"l"ffi:;:; 

";TJl,:il:il 

i:J5,,?5: it f Vl
raktamath (Eds.) sociat Insects and the Enuironmcnt.
Proceedings of the 1lth International Congress russl.
Bangalore, Ind ia. ZI7 -2I9.

WARD, P.s. 1980. Genetic variation and population diffe-
rentation in the Rlrytidoponera impressa group, a spe_
cies complex of - ponerine ants (Hymenoptera:
Formicidae) . Eaolution, 94 (6): 1050-1 07 6:

. D9a. The ant subfamily pseudomyrmecinae
(Hymenoptera: Formicidae): generic revision and re-
lationship to other formicids. syst . Ent ., 1s:449 -4gg.

WATKINS, I.F. II. T9T6.Theidentification and distribution of
Nern world arrftv ants (Dorytinne: Formicidae). Th;
Markham Press Fund of Baylor university press.
Waco, Texas. 101 pp.

/

I



496 / pnrmclA RoJAs rtnNAr'IDEz

.1g82.The army ants of M6xico (Hyme-

""pi"ta: 
Formicidae: Ecitoninae) .1. ICnss Ent' Soc',

52(2):10-97 -247 .

-. 1988. The army ants (Formicidae:Ecito-

ninae) of the Chamela Biological station in jalisco,

M6xico . F ol. Ent omol. Mex., 77 : 37 9 -393'

WHEELER, W.M. 1910. Ants: Their structure, Deaelopment

and.Behaaior. Columbia university Press. New York.

663 pp.
WHEELii{, G.C. & I.N. WHEELER. 19%. The Ants of Ne-

aada. Natural History Museum of Los Angeles

County. pp.138
WILSON h.'O. f qS9. Some ecological characteristics of

ants in New Guinea rain forests . Ecology, 40(3): 437 -

447.

. 1977. The Insects Societies. The Belknap

Press of Harvard University Press. 548 PP'
1988a. The current status of ant taxo-

t o*y. In:!.C.Tragger (Ed .) Aduances in Myrmecology.

pp 3-10. E.J. Brill. New York.
1988b. The biogeogaPhy of the west In-

diut, ants (Hymenoptera:Formicidae) . In: j. Liebherr
(Ed.) zoogeography of Caribbean Insects. Cornell uni-
versity Press, Ithaca, N.Y. 214-230 '

ffi,:'tl'JHll;,1Y*:,,Uh':5-?Uil
WING, M.W. 1968. Taxonomic revision of the neartic g_e-

nus AcanthomyoPs (Hymenoptera:Formicidae)' Me-

moir No. 405. Cornell University, Agricultural
Experiment Station. Ithaca, N.Y. 173 pp'



FORMICIDAE I 497

APENDICE 29.I. LISTA SISTEUATICA DE
LOS FORMICIDAE CON DATOS
soBRE su DrsTRrBUCr6N*

*No hemos encontrado ningrin registro de hor-
migas para los estados de M6xico y Tlaxcala.
Los datos del ap6ndice fueron obtenidos de
Kempf (1972), Watkins (1982y 1988), Branddo

(7991), Smith (1979), Cole (1,968), Forel (1 899),
Rodriguez (1986), Rojas y Fragoso (en prensa),
Quiro z & Gardufro (1 989), Alemdn (1 98,5),Iusi-
no (1992), Snelling (1976), Bolton (1,979), Otero
(7987), Gregg (1958), MacKay et ol. (1985),
Creighton (1950), Wheeler & Wheeler (1986),
MacKay et aI. (7997), Shattuck (1992 y t994),
Wing (19 58), War d,(1.990) .

PONERINAE

Acanthoponera minor Forel Tab.
Acantho st ichus skanrr ae Wheeler Ver.
Ambly opo n e orizab ana Brown Ver.
Anochetus orchidicola Brown Ver.
Ano chetus mayri Emery Ver.
Belonopelta deletrix Mann Chis. Ver.
C er ap achy s au gu st ae Wh eel er
Cryptopone sp. Chis.
Cten oVy ga t exanusForel
Dyscothyrea sp.
E ct at omma aztecum Emery Mich.
E ct at ommn ruidum Roger Gro.

Tamps. Ver.
E ct at om mn t ub er c ul at u m (Olivi e r)

Chis. Tab. Tamps. Ver. Yuc.
G nampt o geny s bufo nis (Mann) Oax.
G. continun Muyr Ver.
C. curtula (Emery) Chis. Gro. Jal.

Nuy.
G.interruptaMuyt Ver.
G. regularis MuF Nuy.
C. strigafa (Norton) Chis. Ver.
G. tornafa (Roger) Tab. Ver.
Hyp op o n er a er gat andria (Forel) Yuc.
H. foeda (Forel) Mor. Hypoponera ine-

xorata (Wheeler) Hgo.
H. nitidula (Emery) Chis.
H. opaciceps (Mayr) Mor. Tamps.

Yuc.
H, opacior (Forel) Hgo.
H. trigona (Forel) Hgo.
Leiopelta deletrix (Mann) Chis. Ver.
Leptogenys consanguinea Wheeler

Ver.

L. mexicana Mayr
L. peninsularis Mann B.C.
L. wheeleriForel Mor.
N eop o ner a api calis (Latreille) Chi s.

Ver. Yuc.
N. crenataMayr Chis. Oax. Ver.
N . lineaticeps (Mayr) Chis. Ver.
N. obscuricornls (Emeqy) Ver.
N.unidentata (Mayr) Chis. Tab. Ver.
N. aillo,sa (Fabricius) Gro. Nay. Tab.

Ver. Yuc.
O do nt o machus b ru nneus (Patton) Ver.
O. chelit'er Forel Ver.
O. clnrus Roger Gto. Gro. Hgo. Mor.
O. desertorum Wheeler
O. haernatodus Linneo Col. Gto. Hgo.

Mor. Nuy.Ver. Yuc.
O. insularis Guerin Nuy.
O. laticqs Roger Chis. Gro. Tamps.

Ver.
O. minutusYer.

"O. 
opaciuentris Forel Chis. Tab.

O. yucatecus Brown Cam. Chis. Ver.
Yuc.

P a clry c ond yla ap icali s Chi s.

P. harpax (Fabricius) Chis. Tamps.
P. stignn (Fabricius) Chis.
P . unidentata Chis.
P. aillosa (Fabricius) N.L.
Plntythyrat punctata Mayr Chis. Ver.

Ver.
P ri o n op elt a a m ab ilis Bo rgm eier
P. modestaForel Sur
P ro cer at iu rn m icr om rn at u m Roger N. L.

Tab. Tamps. Ver.
P. silaceurn Roger Ver.
T rachy mesopu s ferru gin ers Fr. Smith
T yphlomy rm ex r o genho fer i Mayr Chi s.

Ver.

ECITONINAE

Cheliornynne.x morlsus (Fr. Smith)
Camp. Chis. Hgo.S.L.P. Ver.

Eciton burchelli Forel Chis. Col. Gro.
]al. Oax. Pue. Q. Roo. S.L.P. Sin.
Tamps. Ver. Yuc.

E. hamatum (Fabricius) Camp. Chis.
Oax. Ver. Yuc.

E. mexicanum Roger Chis. S.L.P.
Tamps.

E.aagans Roger Chis. Oax. Yuc.
Labidus coecus (Latreille) Chis. Chih.

Coah. D.F. Hgo. ]al. Mich. Nuy.
N.L. Oax. S.L.P. Sin. Tamps. Ver.

L. praedator (Fr. Smith) Chis. Gro.
N.L. Oax. Pue. S.L.P. Ver. Yuc.

Neiaamytmex agilis Borgmeier Chih.
Ial.

N. andrei Emery Col. Nuy. Sin. Ver.
N . angulimandibulatus Watkin s Ver.
N. chamelensis Watkins Jal.
N. c/oos ae (Forel) Gro.
N. cornutus Watkins Mor. Oax.
N. crassiscapus Watkins Camp. Chis.

Q. Roo. Tamps. Ver. Yuc.
N. dinbolus (Forel) Camp. Ver.
N. fallar Borgmeier N.L. Mich. Oax.
N.. fttntlsus (Forel) Camp. Chis. a.

Roo. Tab. Yuc.
N. graciellae (Mann) Ial.Oax.
N. guerini Shuckard Camp. Chis. Q.

Roo. Ver. Yuc.
N. lnlidayi (Shuckard) Chis. Col.

Oax. Tab. Ver.
N. harrisi Haldeman Agr. Chih.

Coah. Dgo. Ial. Nay. N.L. Sin.
Son. Tamps.Zac.

N. impudens Mann S.L.P. Yuc.
N. inflatus Borgmeier Camp. Nuy.

Yuc.
N. klugi Borgmeier Chis.
N. Ieonardi Wheeler B.C. Dgo.

Tamps.
N. longiscapus Borgmeier Chis. S.L.P.

Tab. Ver. Yuc.
N. mncroptents Borgmeier Chih. Dgo.

Oax. Pue.
N. nranni (Wheeler) Hgo.

*Esta lista debe considerar una espe-
cie mds de cada uno de los siguientes
g6.neros: Acanthomyops, Cryptopone,
Discotlryren, Myrmecine, Oligomyr-
ln.ex, Paraponert, Polyergus, ya que es-
tdn registrados para M6xico a nivel
gen6rico.
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N . melanocephnlus (Emery) Dgo. Hgo.

Ial. Mich. Nay.
N. melsheimeri (Haldeman) CamP.

Chis. Pue. Q. Roo. S.L.P. TamPs.

Ver. Yuc. NeiaamYftnex minor
Cresson B.C. Norte B.C. Coah.

N. nigrescens Cresson) B.C. Gro.

Hgo.Ial.Mor. Nuy. Oax. Son.

N. opacithorax Emery) B.C. Jal.
N . pauxillus (Wheeler) Hgo.
N. pilosus (Fr. Smith) Col. ]al. Nay.

S.L.P. Sin. Ver.
N. rugulosus Borgmeier lal. NaY.

Son.
N . spinolai(Westwood) Ver.
N. spoliator (Forel) Chis. Ver.
N. sumichrasti (Norton) Chis. Hgo.

Mor. Ver.
N. swainsoni (Shuckard) B.C. Camp.

Chis. Chih. Coah. Dgo. jal. Oax.

Pue. S.L.P. Sin. Son. TamPs.
N. texanus Watkins Hgo. Ial. S.L.P.

N.tristis (Forel) Chis. S.L.P. Ver.
N omnmy rmex e*nbecki Santschi Chi s.

Col. Dgo. Gro. Jal. Mich. Mor.
Nay. Oax. Sin. Son. TamPs. Ver.
Yuc.

N. hartigi Westwood CamP. Chis.
Ver. Yuc.

PSEUDOMYRMECINAE

Psudomyrmex apache Creighton Nor-
te de M6xico

P. acanthobius Forel Ver.
P. belti Emery Chis. Col. Gro. S.L.P.

Sin. Ver.
P. boopis Roger Camp. Chis. Tab.

Ver.
P.brunneus Fr. Smith) N.L. Ver.
P. caeciliae (Forel) Camp. N.L. S.L.P.

Tamps. Ver.
P. championiForel Gto. Gro
P. cubaensis (Forel) Camp. Gro. ]al.

Mich. Mor. Nuy.Sin.Tab. Ver.
P. distinctus Fr. Smith Tab. Ver.
P. ejectus Gro. N.L. a. Roo. Tab.

Tamps. Ver.
P . elongatulus Dalla Torre Tab.

P. elongatusMayr Jal. Mor. Nay. N.L.
Oax. S.L.P. Sin. Tamps. Yuc.

P. ferrugineus Fr. Smith Chis. Col.
Gro. S.L.P. Sin. Tamps. Ver.

P. feraidusFr.Smith
P. filiformis Fabricius Chis. Ver.
P. flaaidulus Fr. Smith Hgo. Tab. Ver.
P. fortis (Forel)

P. gracilis Roger Chis. Chih. Gro. Jal.

Mor. Nay.Tab.Ver. Yuc.
P.htenckeliEmery Mor.
P . major (Forel)
P.mexicanus (Roger) Chis. Gro. Mor.

Nay.Ver.
P. oculnfzs Chis. Q. Roo. Tab. Tamps.

Ver.
P. pallidusFr. Smith B.C. Chis. Chih.

Hgo.Mor. Nay.N.L. Q. Roo. Sin.

P. perboscii Guerin CamP. Yuc.
P.pupa (Forel) Mor.
P. mluiniForel Chis. Tab. Ver.
P. seminole Ward Tamps.
P. sericeus Forel Ver.
P. simplex Q.Roo. Tamps.
P . spiculusW ard Jal.
P. spinicola Emery Gro. Tab.

P. subtilissimus (Emer/) Nay.
P.tenuissimus (Emery) Oax. Ver.

P . thoraclcus Norton Ver.
P . aeneficzs Wheeler
P.aolatilisFr. Smith

MYRMICINAE

Acromyrmex octospinlsus Forel Chih'
Gro. Yuc.

A. aersicolor (Pergande) Dgo.
Adelomyrmex silaestrii (Menozzi)

Chis. Ver.
A. t r ist ani (Menozzl) Ver.
Aphnen o ga st er alb iset o sa MaY t
A. cockerelliAndre Chih. Coah. Dgo.

A. ensiferaForel Mich.
A.manni Wheeler & Wheeler Col.

A. mexicana (Pergande) Nay.
A. patruelisForel B.C.

A. texana Borgmeier N.L.
Apt er o st i gma scut ellare F or el V er.

A. mayri Chis.
Atta cephalotes (Linneo) Chis. Oax.

Ver. Yuc.
A. ntexicana (Fr. Smith) Agt. D.F.

Dgo. Gto. Gro. Hgo. ]al. Mex.
Mich. Mor. Nay. N.L. Pue' Qro.
S.L.P. Sin. Son. TamPs. Ver. Zac.

A. texana (Buckley)
C ardio co n dyl a em ery i Forel
C. ectopia Snelling N.L.
Crematogaster anryla Forel Mor.
C. atra Mayr Ver.
C.brsnispinosa Forel B.C. Mor. Nuy.
C. calif ornica Emery
C. corainaMayr Ver.
C. curaispinosa Mayr Cro. Ver.
C. dentinodis Forel
C. clepilis Wheeler Dgo

C. distans Mayr Mor.
C. emeryana Creighton
C. formosaMayr Ver.
C.hesperaBuren
C.lnwiuscula Mayr
C.larreae Buren
C. mariori Buren
C . minut issima Mayr N.L.
C. montezumia Fr. Smith
C. mormonumEmery
C. opaca Mayr Hgo.NaY. Qro.
C.pateiBuren Tamps.
C.punctulata Emery
C. quadrispinosa Roger
C. rifelnaBuren S.L.P. Tamps. Ver.
C. rossi Buren B.C. NuY.
C. saussureiForel Ver.
C. sculpturata Pergande NuY. NaY.

Ver. Ver.
C. surnichrasti Mayr NaY. Ver.
Cyphomyrmex dentatus Forel Mor.

Tamps.
C . flaaidus P ergande NuY.

C. rimosus (Spinola) Chis. TamPs.

Ver.
C.wheeleriForel Dgo.
Eplrcbomyrmex imberbiculus (Whee-

ler) Chih. Coah. Dgo.Son.
Ereb o my r mn urichi Wheeler Yuc .

Eurlnpalothrix graais Mann Chis.
E.pilulifera Brown & Tab.

Glamyromyrmex aztecus KemPf Ver.

Hyl o nry rftM aersutaKempf Ver.

Lachnomv rmex scrobiculatus Wheeler
Chis.

Leptothorax annectus Baroni Urbani
Mor.

L. augusf i Baroni Urbani Mor.
L. azteca (Wheeler) Chis. Ver.
L. echinatinodis Forel Ver.
L. foreli Aguayo Mor.
L. goniops Baroni Urbani CamP.

Chis.
L. hispidus Cole
L. I anugino sum Mayr N.L.
L. leu cacanthusBaroni Urbani Cro.

L. nnnni Wheeler Hgo.
L. nitens Emery Dgo.
L. ocarinae Baroni Urbani
L. penirrsularis Wheeler B.C.

L. pittieri Forel Ver.
L. skwarrae (Wheeler) Mor.
L. strintulus Stitz Cro.
L. subditiaus (Wheeler) Camp. N.L.

Ver.
L. tenuisculptus Baroni Urbani Ver.

L. texan rrs Wheeler TamPs.



FORMICIDAE I 499

L. tonsuratus Kempf Pue.
L.wilda M.R. Smith Ver.
Macr o mis cha flaait ar sis Mann V er.
M. subditiaa Wheeler
Megalomyrrnex drifti Kempf Gro"

S.L.P. Ver.
M. inciszs Ver.
M. sila est rii Wheeler Ver.
Messor andrei Muyt
M.pergandei Mayr
M. stoddardiEmery
Mo no m orium carb onarium (Fr. Sm ith)
M, compressum Wheeler Hgo. Mich.

Mor. Nuy.Sin.
M. cyaneum Wheeler Hgo. Mex. Nuy.

Qro.Ver.
M. ebeninum Forel Mor. Tab. Tamps.

Ver.
M. floricola (erdon) Ver.
M. margaritae Tamps.
M. minimum (Buckley) Hgo. Dgo.

Mich. Mor. N"y.Qro.Sin. Ver.
M. pharaonis Linneo Chis. Gro.
M. subopacum Fr. Smith Yuc.
Mycocepurus smithi Forel jal. Tamps.
Atlyrmecina harrisoni
IrtIy r m ic a m ex i c ann Wheel er
Myrmicocrypta dilacerata Forel Nuy.

Tab. Ver.
Mycetosaritis hartmani (Wheeler)

Tamps.
Neostruma rnustelina (Weber) Chis.

Cro. Tamps. Ver.
O chbt o my rtnex aur opunct at a (Roger)
Octostruma balzani (Emery) Chis.

Pue. Ver.
O. rugiferoides Brown & Kempf Ver.
Oligontyrtnex sp.
O xy ep o ecus harp ax Fab ri ciu s

Pheidole ab surda Forel Ver.
P. anastasiiEmery
P.bilintekiMayr
P.biolleyi Forel
P. calens Forel Agr.
P. centeof / Wheeler Gro. Hgo.
P. cephalicaFr. Smith Ver.
P . cerebrosior Wheeler
P. ceres Wheeler Hgo.
P. chalca Wheeler Hgo.
P. cockerelli Wheeler Dgo.
P. confoedusta Wheeler Ver.
P. crassicronis Wheeler Dgo.
P. cressoni Andre
P. delectaForel Mich.
P. dwqeri Cregg Nay.
P. finfuriataRoger Ver.
P. flaaens Forel Ver.

P. floridanaEmery Nuy. Ver.
P . gouldi Forel Yuc.
P. granulata Pergande B.C.
P.hirtuk Forel Dgo. Ial. Mor. Qro.
P.hyatti Emery B.C. Chih. Dgo. Mor.
P.inermrs Mayr
P.insipidaForel Gro.
P .laeaiaertexForel Agr.
P. megacephala Fabricius Tab. Yuc.
P. optiaa Forel Mor.
P.piceonigra Emery
P.pinealrs Wheeler
P. psammophila Creighton y Gregg

Dgo.
P.punctatissima Mayr Chis. Ver.
P. rhea Wheeler Sin. Son.
P. sagana Wheeler Ver.
P. sciophila Wheeler
P .sitarchesWheeler
P. skwarrae Wheeler Mor.
P. spadonin Wheeler
P. striaticeps Mayr
P. subarnmta Mayr Tab. Ver.
P. subdentata Pergande Nay. Dgo.
P. tepicana Pergande Hgo. Jal. Mor.

Nuy.N.L. S.L.P. Tamps. Ver.
P . t isipho ne W heeler Oax.
P. tolteca Forel Mor.
P. tragica Wheeler D.F.
P. ursus Mayr
P. aasliti Pergande B.C. Dgo. Hgo.

Jal. Mor. Nay. Qro.
P. uistanaForel
P . xerophila Wheeler
P. yaqui Creighton and Gregg
P o gon ofttyrmex apache Wheeler Chih.

Dgo. Son.
P. barbatus Fr. Smith) Agr. Col. Oax.

Ver.
P.bicolor Cole Sin. Son.
P. californicus Buckley B.C. Chih.

Son.
P. desertorum Wheeler Chih. Coah.

Dgo.S.L.P. Son. Tamps.
P. guatemaltecus Wheeler Chih.
P. rnagrtacanthus Cole Son.
P. maricopa Wheeler B.C. Chih. Dgo.

Sin. Son.
P. pirna Wheeler Son.
P. rugosus Emery Agr. B.C. Chih.

Coah. Dgo. Nuy. N.L. Sin. Son.
Tamps.Zac.

P. subnitidus Emery B.C.
P. tenuispina Forel Agr. B.C. Chih.

Coah. Dgo. Nay. N.L. Sin. Son.
Tamps.Zac.

P. wlrceleriOlsen Nay. Oax. Sin.

P rocrypt ocerus paleatus Emery Mexi-
co (sin loc.)

P. scabiusculus Emery Chis. S.L.P.
Ver.

Ra geria cr eight oru i Snelling Tamp s.

Rhopalothrix stannardi Brown &
Kempf Chis.

Sericomyrmex aztecus Forel Ver.
S mithist ruma albert iForel Oax. Ver.
S. epinotalis Weber Chis. Ver.
S. margaritae Forel Chis.
S. probatrix Brown Chis.
S. schulziEmery Chis. Ver.
Solenopsis aurea Wheeler Dgo. Jal.
S. geminata Fabricius Chis. Col.

Tamps.
S. globularia Creighton Mexico (sin

loc.)
S. krockowi Wheeler
S . m inutissimn Emery Hgo.
S. molesta (Say) Tamps.
S. salina Wheeler
S. xyloni McCook
Stenammadiecki Emery
S. t'elixi Mann Tab.
S. heathi Wheeler
S. manni Wheeler Hgo. Ver.
S. occidentale Smith
S t rumigeny s b ioll"y i Forel Chi s.

S.boneti Brown Q. Roo. Tab.
S. cordoaensis Mayr Oax. Ver.
S. deltisquatna Brown ]al.
S. eggersi Emery Tab. Yuc.
S. elongafa Roger Chis. Gro. Ver.
S. emeryi Mann Cro. Oax.
S. gundlachi Roger Chis. Tab. Ver.
S . Ianugino sa Wheeler Ver.
S.Iouisianae Roger Mexico (sin loc.)
S.ludin Mann Chis. Tab. Tamps. Ver.
S. subedentata Muyr Ver.
Tatuidristatusin Brown y Kempf Ver.
T et r amo rium caespitum Linneo
T. caldarium Roger Gro. Ver.
T. rnexicanum Bolton Jal. Nay.
T. placidumBolton Jal.
T. simillimum Fr. Smith Ver. Chis.
T. spinosum Pergande B.C. Col. Dgo.

jal. Mich. Nay. N.L. Son.
T rachy mV rmex int ermedius Forel
T. saussurei Forel Nay. Ver.
T. reptentrionalis (Wheeler) Dgo.
T. turrifer (Wheeler)
T ri ch o scap a membr an ifera E mery

Chis.
T ri gl y pho thrix st riat id ens F or el
T. spinosus Forel
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Wasmannia aurlPunctata Forel Chis'

Mor. Tab. TamPs.
Xenomyrmex floridanus Wheeler

S.L.P. TamPs- Ver.
X. stolliForel N.L- Ver.
Zacrypt o ceru s angulo sas Smith
Z. argentatus Smith
Z. aztecus Forel Mor.
Z . b imnculnt us Fr. Smith
Z. cristatusEmery Chis. S.L.P. Ver'

Z. exiguus Smith
Z. insularis Wheeler NaY. Sin.

Z. minutus (Fabricius) Chis. Gro' Q'
Roo. S.L.P. Tab. Ver.

Z. muttispinosus Emery NaY' Ver'

Yuc.
Z.pallens Klug Ver.
Z . p allid icephalus Smith
Z. rohweri (Wheeler)

Z. scutulntus Fr. Smith Chis' Mor'
S.L.P. Ver.

Z. texanus (Santschi)

Z. umbraculntus Fabricius Gro' Tab'

Ver.
Z.utheeleriForel Mor.

DOLICHODERINAE

Azteca alfari Forel Chih. Col' Ial'
Mich. Oax. Ver.

A.bicolor Emery
A. coeruteipennis Emery Gro. Ver'

A. foreli Pergande NuY.
A. inst abilis Ernery Tab.

A.longicePs Forel Col.

A. muelleristitz Ver.
A. sericea (Mayr)
A. uleiForel
A. aeloxForel Gro. NaY.

A. xanthochroa (Roger) Gro. Tab'

D of i ch oderu s b ispi n osa (Olivier)
Camp. Chis. Ver. Yuc.

D. diaersus Emery Chis. Tab.

D.lutosus (Fr. Smith) Chis.

D.plagntas (MaYr) N.L.
D o ry my rmex bic ol or (Wheeler) Jal'
D. insanus (Buckley) Dgo. Nay' Sin'

Ver.
D.pyramicus NuY.
Forilius foetidus (Buckley) Col. Dgo'

N.L. Sin. Yuc.
F . maccooki (Forel) NuY.
F. pruinosus (Roger) Chih. Dgo'

Tamps.
Hypoctinea championi (Forel) Tab'

H.lutos(Fr. Smith) Tab. Ver.

Linepithemn ini quum (MaYr) Mor'
L. hum ile (Mayr) CosmoPolita

LiometoPum apiculatum Mayr Tamps'

L. occidentaleEmery
T api n o ma mel^an o c ephnlu m F ab ric i u s

T . ramulorumForel Chis. Ver'

T. sessile (Say)

FORMICINAE

AcanthomY o7s mexicanus Hgo' Pue'

AcroVyga exsanguis Wheeler Ver'

Anoplotepis lo n gipes $erdon) B'C' Sin'

nraihymylmex caaernicola Wheeler

Yuc.
B. depilis Emery Dgo.
B. gagafes Wheeler Ver.

B.huriForel Chis. Tab.

B. minuf us Chis.
B.musculus Forel Mor.
B. obscurior Forel Chis. Tab.

Camponotus abditus Forel Ver'
C. abdominalis (Fabricius) D'F' Gro'

Mor. NaY. Oax. S.L.P. Sin' Tab'

Ver. Yuc.
C. abscissus Roger Mor. Ver.

C. andreiForel Hgo.
C. auricomus Roger
C. caryae (Fitch) N.L.
C. cerberulus EmerY Mich. Ver'

C . clumpio rtiForel Ver.

C. conspicttus Forel Yuc.

C. coruscus Forel Tab

C. cressoni Andre Ver.

C. declitrus Santschi

C. etiolnf us Wheeler
C. fasciatellus DallaTorre Gro' Tab'

Ver.
C . festinaf us BuckleY) Ver.

C ., f orm icif ornisForel Gro. Ver'

C . fro ntal i s P etgand e NaY.

C.'fumidus (Buckley) B.C. Mich' Mor'
Ver.

C. godmnni Forel N.L.
C.hyatf i Emery B.C.

C . taai gaf us (Fr. Smith)
C.landolf i Forel Cro.
C.linnaei Wheeler Ver.
C . macilentusStitz Gro.

C.mathildaeM.R. Smith D.F. S'L'P'

C . melan oticttsForel Mor.
C. minaForel B.C. Mor. Hgo'
C . mo nt iuagus Forel Ver.

C. mucronatus Chis.
C. nacerda (Norton) Ver.

C. ocratf us Emery
C. papago Creighton
C . pett arius Wheeler Hgo.
C . pl,Vt Ophilus Wheeler Mor' Ver'

C. picettf us (Norton) Ver.

C. picipes (Olivier) Col. D.F' Dgo'

Gto. Gro.Hgo.Qro. Ver.

C.planatusFotel Chis. Gro' Tab' Ver'

C.plntytarsus Roger
C.pullntusMaYr
C . punctulatusEmery NaY'

C. rectangularis Forel Gro. Mor' Nay'

Ver.
C. rubritharax Fotel Gro. Mor' Pue'

S.L.P.
C. sernitestaceus Emery
C. xnex(Fr.Smith) Gro. Ver'
C. sericeiuentris Guerin Chis' Col'

Dgo.Gro. jal. NaY. Ver.

C . socorroensisWheeler Sin'

C. strinfus (Fr. Smith) Nay'Tab' Ver'

C . sub st itutus Emery Ver.
C. tepicanus Pergande NaY.

C.tortuganus Emery Dgo.

C. triangularis Chis.
C. ulcerosus Wheeler
C. aicinus MaYr
Formica gnaaa BuckleY
F.perpilosa Wheeler
F.pilicornis Emery
Las iu s al ienus Foer ster

L. niger (Linneo)
L. sitiens Wilson
Myrmecocystus depilis (Forel) Dgo' 

, ,\l
M. flaaicePsWheeler .1" .,1
M.kennedYiCole (\ o- \
M.melliger Forel 

tr1 {, ^n 

u

M. mendaxWheeler (\'

1 M. tnericantls Wesmael N
J M. mimicus Wheeler

M. placodoPs Forel Dgo-

M.romninei Cole
M. xmirufusEmerY
M. teruinodis Snelling
M.testaceus Emery
M.yumn Wheeler
My rmelachist a ami ct a Wheeler Ver'

M. mexicanaWheeler Ver.

M. skwarraeWheeler Mor. Ver'
Nytnnderia fulaa (MaYr) Ver'
N. guatemnlensis (Forel) Chis'
N. mexicana (Forel) Tab. Ver'
N . pearsei (Wheeler) Yuc.

N .'steinheiti(Forel) Nay. Tab' Ver'

P a rat r echi n a lo ngi co rn is Lat reille Mo r'
Nay.

P . melanderi(Wheeler) Dgo'
Polyergils sP.

Prenolepis acuminata Forel Tab'

P. imparis Wheeler Col. Ver'


